SRns 68/2011
Zapisnica

z riadneho zasadnutia Sudcovskej rady pri Najvyssom sude Slovenskej republiky,
konaného 18. jala 2011.

Pritomni : JUDr. Vladimir Magura
JUDr. Sona Mesiarkinova
JUDr. Jozef Harga$ ( dostavil sa v priebehu rokovania )
JUDr. Jana Serbova
JUDr. Cubomira Kudelova ( dostavila sa v priebehu rokovania )
Ing. JUDr. Miroslav Gavalec PhD.

Ospravedlneni :  JUDr. Helena Haukvitzova

Riadne zasadnutie sudcovskej rady otvoril a viedol jej predseda JUDr. Vladimir Magura,
ktory ospravedlnil nepritomnost’ JUDr. Heleny Haukvitzovej. Vzhl'adom na nepritomnost’
JUDr. Jozefa HargaSa a Cubomiry Kudelovej, konstatoval, Ze sudcovska rada je uznaSania

schopna. Nasledne navrhol schvalit’ program riadneho zasadnutia, a to:

Program:
1/ Pokracovanie v prerokovani podania ( podnetu) ministerky spravodlivosti Slovenskej

republiky z 20. juna 2011 po vyjadreni dotknutych sudcov ( SRns 64/2011).

2/ Prerokovanie oznamenia predsedu Sudnej rady Slovenskej republiky o vyhlaseni vol'by
podpredsedu Najvyssieho stidu Slovenskej republiky (SRns 69/2011).

3/ Prerokovanie navrhu zmeny rozvrhu prace Najvyssieho stidu Slovenskej republiky na rok

2011 — obcianskopravne kolégium ( SRns 71/2011).

W

4/ Navrh zakona, ktorym sa meni a doplha zdkon & 385/2000 Z. z. v zneni neskorsich

predpisov ( SRns 70/2011).

5/ Vykazy za mesiac jin 2011

6/ Rozne



Hlasovanie : za- 4
proti - nikto

zdrzal sa - nikto

K bodu 1/

Predseda sudcovskej rady v uvode k prerokovaniu tohto bodu programu informoval
¢lenov sudcovskej rady, ze v priebehu dopoludnia ho redaktorky dennika SME elektronickou
formou ziadali o stanovisko sudcovskej rady k zabave sudcov v bare Bonano a vyjadrenie, ¢i
bude sudcovska rada Zziadat’ disciplinarny trest pre sudcov a aky?

V tejto suvislosti zdoraznil, ze pozvanka na rokovanie sudcovskej rady je zverejnena na
internete a z tejto vyplyva obsah i ¢as rokovania.

JUDr. Magura, v reakcii na informacie uverejnené v denniku SME, Ze sudcovské rady,
ktoré ministerka Zitianska Ziadala, aby sa vyjadrili promptne, najlepsie do konca juna, tento
termin nestihli zdoraznil, ze list ministerky spravodlivosti bol sudcovskej rade doruceny
20.jana 2011. O zaujatie stanoviska ministerka ziadala najneskor do 27. jina 2011. Na deni 27.
juna 2011( najbliz§i mozny termin) bolo zvolané mimoriadne zasadnutie sudcovskej rady za
ucelom prerokovania podania ( podnetu) ministerky spravodlivosti a Vv ten isty den bolo
ministerke spravodlivosti zaslané na vedomie Uznesenie ¢. 51/2011, ktoré bolo po rozprave
k tomuto bodu programu jednomyselne pritomnymi ¢lenmi sudcovskej rady prijaté.
Informacia, Ze sudcovska rada pri NajvysSom sude SR termin nestihla je preto zavadzajuca.

V priebehu rokovania sa dostavila na zasadnutie sudcovskej rady Cubomira Kudelova.

Clenovia sudcovskej rady sa _oboznamili s vyjadrenim sudcov JUDr. Daniela Hudaka,
JUDr. Milana Lipovského, JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Juraja Semana z 12. jula 2011.

Z uvedeného vyjadrenia vyplyva najmid to, ze iSlo o sitkromné stretnutie viacerych
pravnikov v uzavretej spolo¢nosti, reStaurdcia bola pre verejnost’ zatvorend, Ze pocas trvania
tohto stretnutia nedoslo k Ziadnej situdcii, v ramci ktorej by niekto z pritomnych vzal do ruk
nefunkény samopal a chranice, ze i§lo o individudlnu, nepripravenu a vopred nedohodnutt
akciu JUDr. Tibora Péchyho, ktord nebola ucastnikmi stretnutia osobitne akceptovana,
jednoducho nebola hodné pozornosti, ze redaktorka dennika dala verejne stretnutiu iny
vyznam a len ona videla v akcii vztah k pripadu Harman, ze spominané video preukazuje, ze
nikto zo spolo¢nosti pripad Harman nespominal, nebol predmetom rozhovoru a len osoba
vedend zlym zadmerom mohla po manipuldcii so zdznamom imputovat Ucastnikom iny
umysel, resp. uplne negativne posudzovat’ spravanie ucastnikov, ze nepovazuji’ za vhodné
reagovat na tvrdenia vyslovne bulvarneho média ( okrem zodpovedajucich pravnych
krokov), Ze nie je adekvatne, aby na bulvarnu spravu reagovali ¢lenovia vlady, ba dokonca jej



predsednicka. Vo vyjadreni d’alej poukazujii na to ,ze uverejnenie spravy 8 mesiacov po
udalosti, manipulacia s nezakonne ziskanymi sikromnymi zabermi, navodenie atmosféry
zvratenosti akcie®, jej nadasovanie na dobu rozhodovania Ustavného sadu SR, ¢&i parlamentu
vo vaznych otazkach tykajucich sa justicie a okamzité negativne hodnotenie politikov,
odovodiuju nézor, Ze iSlo o akciu sledujicu zneuzitie stretnutia na politické ciele, resp.
0 objednanti dehonestaciu ucastnikov stretnutia. KonStatuji, ze ucCastou na stretnuti
nespachali ziadne disciplinarne previnenie, nechovali sa v rozpore s pojmom stavovskej cti,
vaznosti a sluSnosti.

Z naslednej rozpravy ktomuto bodu programu vyplynulo, Ze ucelovost materialu
zverejnené¢ho bulvarnym dennikom a komentovaného sposobom v nom uvedenym je zrejma.
Konanie sudcov JUDr. Hudédka, JUDr. Lipovského, JUDr. Michalika a JUDr. Semana
prezentovan¢ho audiovizudlnym zaznamom nenaplna znaky Ziadneho disciplindrneho
previnenia. Otvara sa vSak Skala problémov suvisiacich s otdzkou opravnenosti a zdkonnosti
ziskania audiovizudlnych zaberov zo sikromného stretnutia, zverejiiovanie tvari sudcov bez
ich stihlasu a pod. Vzhl'adom na uvedené, ¢lenovia sudcovskej rady navrhli podnet ministerky
spravodlivosti odlozit. Ministerka spravodlivosti ma pravomoc sama iniciovat’ disciplinarne
konanie. Niektori ¢lenovia sudcovskej rady, v suvislosti s podnetom ministerky
spravodlivosti, upozornili na potrebu prijatia podrobnejSich pravidiel vo forme etického
kodexu.

Po rozprave bolo prijaté

UZNESENIE ¢& 532011

Sudcovska rada NajvySSieho sudu Slovenskej republiky odkladd  podnet
ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky zo dna 20. juna 2011, ¢islo 20958/2011/151
vo¢i sudcom NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky JUDr. Danielovi Hudakovi,
JUDr.Stefanovi Michalikovi , JUDr. Jurajovi Semanovi a JUDr. Milanovi Lipovskému.

Hlasovanie : za- 5
proti - nikto
zdrzalsa -1
K bodu 2/

Predseda sudcovskej rady oboznamil material (SRns 69/2011).

Nasledne po rozprave bolo prijaté



UZNESENIE ¢& 54/2011

Sudcovska rada Najvyssieho sudu Slovenskej republiky berie na vedomie vyhldsenie
volby podpredsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky diia 30. augusta 2011 s tym, ze
nevyuziva svoje opravnenie navrhnat’ kandidata na tato funkciu.

Hlasovanie : za- 6
proti - nikto

zdrzal sa - nikto

K bodu 3/

Predseda sudcovskej rady oboznamil navrh opatrenia o zmene Rozvrhu prace
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na rok 2011, tykajiceho sa obcianskopravneho
kolégia ( SRns 71/2011)

Po rozprave bolo prijaté

UZNESENIE ¢ 55/2011

Sudcovska rady NajvysSieho stdu Slovenskej republiky nema namietky k navrhu
Opatrenia ¢.13 0 zmene Rozvrhu prace Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na rok 2011 (

SRns 71/2011)- ob¢ianskopravne kolégium .

Hlasovanie : za- 6
proti - nikto

zdrzal sa - nikto

K bodu 4/

Po oboznameni sa s predloZzenymi navrhmi zékonov a po rozprave bolo prijaté

UZNESENIE ¢ 56/2011

Sudcovska rada NajvysSieho sudu Slovenskej republiky povazuje za potrebné k navrhu
zakona, ktorym sa meni a doplia zakon & 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov a ktorym sa menia a doplnaju niektoré zékony poukazat’ na
tu skutocnost, ze obdobne ako pri predchadzajucich novelizdciach tzv. sudcovskych



zakonov, ani tejto rozsiahlej a obsahovo vyznamnej novele nepredchadzala diskusia so
sudcovskym stavom ako aj dosledna analyza navrhovanych opatreni. Ked'’Ze navrhovana
zmena sa tyka predovSetkym hodnotenia sudcov, tito maju opravnenie v prvom rade sa
vyjadrit’ k planovanym zmenam.

Povazujeme za degradaciu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky jeho pri¢lenenie pre
volby do Sudnej rady Slovenskej republiky k obvodu Krajského stdu v Bratislave
a zavedenie tzv. tzemného principu. Navrhovana zmena volby c¢lenov Sudnej rady
Slovenskej republiky je popretim slobodnej volby kazdého jednotlivého sudcu rozhodnat
0 nim vybratom zéstupcovi v tomto najvy$Som sudnom orgiane. Podotykame, Ze tzemny
princip sa neuplatiiuje ani pri volbach ( menovani) kandidatov zo strany ostatnych
opravnenych subjektov.

Z uvedenych dovodov povazujeme takito rozsiahlu novelu za predlozeni predCasne

a bez potrebnych analyz vychadzajicich z potrieb praxe.

Hlasovanie : za- 5
proti -1

zdrzal sa - nikto

K bodu 5/

Predseda sudcovskej rady uviedol, Ze vykazy za mesiac jun 2011 ako 1 polrocné vykazy su
k nahliadnutiu u pani Marty Hrc¢kovej

Zaverom predseda sudcovskej rady pod’akoval pritomnym c¢lenom za ucast’ a zvolal

termin d’al$ieho riadneho zasadnutia na 19. septembra 2011 0 13,00 hod.

V Bratislave diia 18. jula 2011

Zapisnicu zapisala : JUDr. Jana Serbova

Zapisnicu overila :  JUDr. Sona Mesiarkinova



