SRns 82/2011

Zapisnica

z riadneho rokovania Sudcovskej rady pri NajvysSom sude SR diia 3.oktébra 2011.

Pritomni:
JUDr. Vladimir Magura
JUDr. Jana Serbova
JUDr. Helena Haukvitzova
LCubomira Kudelova
JUDr. Sonia Mesiarkinova

JUDr. Jozef Hargas

Nepritomny:

JUDr. Ing. Miroslav Gavalec

JUDr. Vladimir Magura, predseda sudcovskej rady otvoril rokovanie riadneho
zasadnutie sudcovskej rady, privital jej Clenov a konStatoval, Ze sudcovskd rada je

uznaSaniaschopna.

Predseda sudcovskej rady oboznamil pritomnych s programom rokovania v zneni, ako
bol ¢lenom sudcovskej rady doruceny. Pritomni ¢lenovia nevzniesli k predlozenému navrhu

programu pripomienky a program jednomyselne schvalili v zneni:

1/ Navrh Opatrenia k Rozvrhu prace NS SR na rok 2011 — spravne kolégium /SRns
81/2011/

2/ Navrh Opatrenia k Rozvrhu prace NS SR na rok 2011 — trestnopravne kolégium
/SRns 83/2011/.

3/ Vyzva ZSS a Rezolucie Eurdpskej asocidcie sudcov zo dna 4.septembra 2011
/SRns 84/2011/.

4/ Rozne.



K bodu 1/
V bode 1/ sudcovska rada pokracovala v rokovani zo diia 19. septembra 2011 ( vid’
Uznesenie €.62/2011).
Predseda sudcovskej rady oboznamil zaznam z rokovania spravneho kolégia NS SR zo
dna 27. septembra 2011, z ktorého vyplyva, ze toto po diskusii prijalo nasledovné zavery:
- berie na vedomie a navrhuje za ¢lenenie ¢lena kolégia JUDr. Paludu do senatu 10S bez
pripomienok
- pripomina nesuhlasné stanovisko kolégia z oktobra 2010 k otazke zaradenia
JUDr. Paludu do spravneho kolégia vzhl'adom na jeho dlhoro¢nu
trestnopravnu prax
- v pripade vyhovenia ziadosti JUDr. Paludu na preradenie do trestného kolegia,
povazuje spravne kolégium za potrebné doplnit’ pocetny stav kolégia o 2
funk¢né miesta sudcov ( 10 Gplnych senatov)

-k ndvrhu na upravu rozvrhu v socialnej agende nema pripomienky

Nasledne bolo oboznamené podanie JUDr. DuriSovej z 28.9.2011 z ktorého vyplyva,
ze nesuhlasi s preradenim JUDr. Paludu z trestného do spravneho kolégia, ktoré povazuje zo
strany predsedu stdu za svojvolné a Sikanozne, ked’Ze rozhodol napriek nesthlasnému
stanovisku spravneho kolégia a sudcovskej rady pri najvy$Som sude. Za danej situécie, ale

nema namietky voc¢i zaradeniu JUDr. Paludu do senatu 10 S.

Bolo oboznamené aj elektronické podanie JUDr. Paludu z30.9.2011, dorucené
¢lenom sudcovskej rady do elektronickej posty v piatok o 14.20.hod. Z uvedeného podania
vyplyva nesuhlasné stanovisko JUDr. Paludu, ktoré sa tyka jeho nezakonného prelozenia do
spravneho kolégia NS SR. Podla jeho mienky predseda sudu obisiel ucel a obsah zakona ¢.
757/2004 Z.z. aflagrantne zneuzil svoju pravomoc pri tvorbe rozvrhu prace a bez
akéhokol'vek  rozumného podnetu  aprejavenia  akejkol'vek  snahy o hladanie
najoptimalnejSieho a najefektivnejSiecho modelu vykonu stidnej moci. V podani namieta, ze
jeho zaradenie do spravneho kolégia nie je zakonnym aktom riadenia predsedu NS SR ale
paktom. Zaroven ziada sudcovsku radu, aby neodporucila predsedovi NS SR jeho zaradenie

do konkrétneho senatu spravneho kolégia, ked’ze zasadnutia kolégia 27. septembra 2011 sa
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nezucCastnil abolo rozhodnuté bez jeho vyjadrenia. V zmysle ¢l. II ods.4 pism. a/

Rokovacieho poriadku Sudcovskej rady ziada, aby sudcovskd rada podala v ramci svojho
opravnenia navrh, resp. iniciovala zmenu sucasného rozvrhu tym, ze
,» JUDr. Peter Paluda sa prestiva zo spravneho kolégia do trestnopravneho kolégia s tym, ze

sa zaradi do senatu 5 T so vSetkymi zmenami s tym suvisiacimi.*

Predseda sudcovskej rady konStatoval, ze Zziadny c¢len sudcovskej rady si neosvojil
(nepodal) navrh na iniciovanie navrhu na zmenu rozvrhu prace NS SR v zmysle podania
JUDr. Paludu s tym, Ze bolo poukédzané na zapisnicu z rokovania SRns z 19.9.2011, z ktorej
vyplyva, Ze v trestnoprdvnom kolégiu su v si¢asnosti riadne obsadené vsetky senaty a v

spravnom kolegiu je potrebné stav v pocte sudcov este doplnit’.

Po rozprave k tomuto bodu bolo prijaté

Uznesenie ¢ 65/2011

Sudcovska rada NajvysSieho sidu Slovenskej republiky sa po oboznameni so zavermi
z rokovania spravneho kolégia zo dia 27.septembra 2011 k navrhu Opatrenia z 28. septembra
2011 k Rozvrhu prace Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na rok 2011 pod €. Spr
963/2011 ( SRns 81/2011- spravne kolégium) v celom rozsahu s nimi stotoziiuje a odportca

predsedovi NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky, aby ich pri svojom rozhodovani
zohl'adnil.

Hlasovanie:

Za: 6 proti: 0 zdrzal sa: 0

K bodu 2/

Predseda sudcovskej rady oboznamil pritomnych ¢lenov s Opatrenim k Rozvrhu prace
NS SR na rok 2011 — trestnopravne kolegium /SRns 83/2011/. V rdmci tohto bodu JUDr. Jana
Serbova predloZila stanovisko predsedov senatov 3T a 6T, ktori vyjadrili /po prerokovani vo
svojich senatoch/ nestuhlas s podanymi ziadostami. V senate 3T je stalym ¢lenom reviznej

komisie JUDr. Burger Igor, v senate 6T je ¢lenom reviznej komisie menovanym na vykonanie
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revizie SS v Pezinku JUDr. Hudak Daniel. Pokial sa tyka Ziadosti o zniZenie napadu v

senate 5T o 1/3 na dobu Sest’ mesiacov je potrebné poukdzat’ na to, Ze aj ostatné senaty st
obdobne zatazené rozsiahlymi vecami /6To 9/2011, 6To 8/2011 a pod./, pricom napad
v tychto senatoch znizeny nebol. V ramci prerokuvania tohto bodu predseda sudcovskej rady

oboznamil pritomnych ¢lenov s nestthlasnym stanoviskom predsedu kolégia.

Po rozprave k tomuto bodu bolo prijaté

Uznesenie ¢ 66/2011

Sudcovska rada Najvyssieho stidu Slovenskej republiky po prerokovani neodporuca
prijat’ navrh Opatrenia k Rozvrhu prace Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na rok 2011
pod ¢. Spr 800/2011,Spr 820/2011 ( SRns 83/2011- trestnopravne kolégium).

Hlasovanie

Za: 6 proti: 0 zdrzal sa: 0

K bodu 3/

Predseda sudcovskej rady oboznamil Rezoluciu Eurdpskej asociacie sudcov, prijatt
v Istanbule dia 4. septembra 2011, ako aj Vyzvu ZdruZenia sudcov Slovenska zo 14.
septembra 2011, pricom navrhol, aby boli v zmysle poziadavky ZSS zverejnené pre potreby

sudcov ich pripojenim k zapisnici z rokovania sudcovskej rady.

Z uvedenych materialov vyplyva, ze :

V ostatnom case sme svedkami rozsiahlych legislativnych zmien tykajucich sa
postavenia sudcov, vyberovych konani, zloZeni vyberovych komisii, disciplindrnych senatov,
prechodu viacerych pravomoci na ministra spravodlivosti, zniZzovania platov sudcov aich
socidlneho zabezpecenia a v neposlednom rade aj rozsiahlej dehonestacie a Skandalizacie

sudcov a ich préce.
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Europska asocidcia sudcov vyjadrila vazne obavy, Ze viacero z noviel tzv.

»sudcovskych zakonov* vedie k zvyseniu celkového vplyvu vlady na sidnu moc a ohrozeniu
nezavislosti sudcov a sudnej moci, a to najmi pokial’ ide o vyber, menovanie a kariérny
postup sudcov, disciplinirne konania, neopravnenu Kkritiku sudnej moci a platové

pomery sudcov.

ZdruZenie sudcov Slovenska Ziada vykonnu a zakonodarnii moc Slovenskej republiky,
aby vyvinuli maximadalne usilie na odstranenie nesuladu prijatych noviel tzv. ,,sudcovskych
zikonov“ s uvedenymi medzindrodnymi $tandardmi a Ustavou Slovenskej republiky,
v ramci prebiehajuceho legislativneho procesu o ich d’alSich noveldach, zohladiiovali
pripomienky odbornej sudcovskej verejnosti a aby pri realizdacii reformy sudnej moci
respektovali ZdruZenie sudcov Slovenska a sudnu moc ako rovnocenného partnera
a priznali jej postavenie, ktoré jej v demokratickom pravnom Stdte, v sulade s principom

trojdelenia Statnej moci, prindlezi.
Po rozprave k tomuto bodu bolo prijaté
Uznesenie ¢ 67/2011
Sudcovska rada Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ocefiuje Rezoluciu Eurdpske;j
asociacie sudcov prijata v Istanbule diia 4. septembra 2011, s ktorej obsahom sa stotoznuje,
ako aj Vyzvu Zdruzenia sudcov Slovenska zo 14. septembra 2011, ku ktorej sa pripéja.

Znenie uvedenych dokumentov pripdja k zapisnici o zasadnuti sudcovskej rady.

Hlasovanie:

Za: 6 proti: 0 zdrzal sa : 0
K bodu 4/
Na zaver predseda sudcovskej rady podakoval pritomnym za ucast’ a zvolal termin

d’alSieho riadneho zasadnutia sudcovskej rady na 14.novembra 2011 o 13.00 hod. v zasadace;j

miestnosti ¢.402. Pritomni vzali termin na vedomie.



Priloha: Prezencna listina
Vyzva ZSS

Rezolucia Eurdpskej asosiacie sudcov zo 4.9.2011

Zapisala: LCubomira Kudelova

Overila:  JUDr. Helena Haukvitzova

Rezolucia Europskej asociacie sudcov, prijata v Istanbule 4. septembra
2011

Eurodpska asociacia sudcov na rokovani v Istanbule 4. septembra 2011 jednohlasne schvalila
nasledujucu

Rezoluciu
O sulade noviel zakonov a navrhovanych noviel zakonov tykajucich sa
pravnej upravy postavenia sudcov v Slovenskej republike s
medzinarodnymi Standardami o sudcovskej nezavislosti

1. Zdruzenie sudcov Slovenska (d’alej len ,,ZSS*) poziadalo Eurdpsku asociaciu sudcov o
posudenie sucasného vyvoja legislativy tykajlicej sa sidnej moci a vladnych navrhov na
d’al$iu novelizaciu prisluSnych zadkonov. ZSS vyjadrilo vaZzne obavy, Ze nezéavislost’ sudnej
moci je uvedenymi legislativnymi opatreniami ohrozena.

2. Europska asociacia sudcov sa skontaktovala s prisluSnymi orgdnmi Slovenskej republiky.
Ministerka spravodlivosti poskytla vysvetlenie v ktorom argumentuje, Ze vSetky uvedené
novely zédkonov st nevyhnutné na obnovenie dovery verejnosti v sudnu moc; zvySena
kontrola a transparentnost’ je preto nevyhnutna.

3. Eurdpska asociacia sudcov analyzovala zmeny pravnych predpisov ktoré uz nadobudli
ucinnost’, ako aj d’alSie vladou navrhované zmeny tykajuce sa:

- vyberu, menovania a kariérneho postupu sudcov

- zlozenia Sudnej Rady

- disciplinarnych konani

- neopravnena kritika sudnej moci.

4. Eurdpska asociacia sudcov pripomina, ze eurdpske inStiticie zo mnohé roky vytvorili
zakladné pravidla za ucelom ochrany nezavislosti a nestrannosti sidnej moci.

5. V tejto suvislosti Eurdpska asocidcia sudcov odkazuje na:
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- Odporacanie CM/Rec (2010) 12 Vyboru ministrov  c¢lenskym §tatom o sudcoch:
nezavislost’ efektivita a zodpovednost’,
- CCJE stanovisko ¢islo 1 (2001 ) o standardoch tykajucich sa nezavislosti sudnej moci a
neprelozitel'nosti sudcov,
- CCIJE stanovisko ¢islo 3 ( 2002)o principoch a pravidlach ovladajucich profesiondlne
spravanie sudcov najmé etiku, nezlucite'né spravanie a nestrannost’,
- CCJE stanovisko ¢islo 10 (2007) ,,Stdna rada v sluzbach spolo¢nosti ako aj ostatné
medzinarodné dokumenty,
- CCJE (2010) 3 Magna Carta sudcov ( zdkladné principy),
- Eurépsku chartu o Statate sudcov
- Rezoluciu ENCJ prijata v Budapesti v maji 2008 o samosprave sudnej moci: Vyvazena
nezavislost’ a zodpovednost'.

6. Europska asociacia sudcov tiez zdoraziuje, Ze tieto Standardy nemé6zu byt chapané
ako vyhoda pre sudcov alebo ich korporativne zaujmy, ale ako hlavné prostriedky na
zabezpecenie nevyhnutnej nezavislosti siudnej moci v demokratickej spolocnosti .

7. Europska asociacia sudcov opitovne podciarkuje, Ze nezavislost musi byt
sprevadzana zodpovednostou. Avsak, Ziadna z ostatnych moci v $tite sa nemoZe pod
zamienkou zodpovednosti snazit’ o ziskanie neprimeraného vplyvu na siudnu moc.
Transparentnost’ konani a riadne oddvodnenie sidnych rozhodnuti sti prostriedky
garantujice zvySenie dovery v siidnu moc.

8. Eurdpska asociacia sudcov vyjadruje vaZne obavy Ze viacero z predmetnych noviel
vedie k zvySeniu celkového vplyvu vlady na sidnu moc:

i. Vyber, menovanie a kariérny postup sudcov - vidéSina ¢lenov vyberovych komisii , t.
j- 325 st menovani ministrom spravodlivosti a iba dvaja sudcami samotnymi (jeden
sudnou radou, a jeden predsedom prislusného sidu).

Napriek tomu Ze kone¢né rozhodnutie o vybere kandidita na menovanie (za sudcu) je
v kompetencii sidnej rady, vyberova komisia stile zohrava rozhodujiucu ulohu, ¢o
znamena, Ze relevantné ustanovenia medzinarodnych dokumentov tykajucich sa
zloZenia sudnej rady su rovnako aplikovate'né na tieto komisie. V tejto suvislosti je
evidentné, Ze navrhované zmeny v zloZeni sudnej rady (vyberovej komisie), ktorej
polovicu ¢lenov menuje minister je krok nespravnym smerom a proti sucasnym
tendenciam vSetkych medziniarodnych Standardov. Eurdpska asociicia sudcov
odkazuje na § 18 a 42 Stanoviska CCJE No 10 (2007) a ¢l. 5 a 13 Magna Carta sudcov
(zdkladné principy), podl'a ktorych tieto rady maju pozostivat’ z podstatnej vicSiny
sudcov, ktori si voleni ich kolegami. Cl. 46 Odpori¢ania CM/Rec (2010) 12 taktieZ
poZzaduje aby najmenej polovica ¢lenov bola tvorena sudcami vybranymi spomedzi
kolegov.

ii. Disciplinarne konania — pravo podat’ navrh na zacatie disciplindrnych konani proti
sudcom preslo (zo sidnej rady) vyluéne na ministra spravodlivosti.

Disciplinarne konania, lepSie povedané vedenie takychto konani nesmie niest’ riziko
zneuZitia na vyvijanie neprimeraného tlaku na sudcu, ktorého sa tyka. Preto
medzinarodné dokumenty nielenZe ponechavaji pravomoc rozhodovat
v disciplinarnych konaniach sidom resp. inym nezavislym orginom, ale tiez
presadzuju ustanovenie nezavislého orginu resp. osoby, ktora moZze iniciovat’ takéto
konania (€l. 69 Odporucania CM/Rec (2010) 12 § 68, 69, 77 ii, a iii, CCJE Stanovisko 3
(2002) a ¢l. 6 Magny Carty sudcov (zakladné principy)). Prenesenie pravomoci iniciovat’
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konanie na Clena vlady poruSuje rovnovahu moci. Takéto opatrenie
nemozZe priniest’ zvySenie dovery v sidnu moc a moZe zvySit’ podozrenie z politického
zasahu. Co je nevyhnutné, je rychly a spravodlivy proces pred disciplinarnym sidom.
iii. Neopravnena Kkritika siidnej moci — nemiestne Kritizovanie sidnych rozhodnuti,
Specifické komentare vyjadrujice nepodloZené pochybnosti o spravnosti sudnych
rozhodnuti rovnako ako urazlivé vyroky predstavitel’ov vykonnej a zakonodarnej moci
na adresu sudcov a sudnej moci ako takej.
ZdrZanie sa tychto praktik je najefektivnejSim sposobom ako zvysit’ doveru v sudnu
moc. Eurodpska asociacia sudcov pripomina ¢l. 18 Odporacania CM/Rec (2010) 12,
ktory uvadza: ,,Pri komentovani rozhodnuti sudcov, sa vykonna a zakonodarna moc
musia vyhnut’ kritike, ktora by podkopala nezavislost’ a déveru verejnosti v siidnictvo.*
Inak takato kritika nielen formuje prostriedky na vytvaranie neprimeraného natlaku na
predstavitelov siidnej moci ale moZe podkopat’ doveru a reSpekt ktory obyvatelia maju
k ich pravny systém. Eurdopska asociacia sudcov napomina vSetky sféry vykonnej moci,
aby sa stranili vSetkych nebezpecnych prejavov narusajicich nezavislost’ sidnej moci
neprimeranou Kritikou sidnych rozhodnuti.

9. Podrobne skumajic vyvoj na Slovensku pocas dlhSieho obdobia Eurdpska asociacia
sudcov zaznamenala pozitivny vyvoj minimalne pokial’ ide o inStitucionalny ramec
nezavislosti sidnej moci. Eurdpska asociacia sudcov upozoriuje prislusné Statne organy
Slovenskej republiky, aby zabezpecili svetovo uznavané Standardy nezavislosti siidnej
moci, tieto vzdy dodrziavali a neprijimali Ziadne opatrenia ktoré by ich mohli
kompromitovat’. Eurépska asociicia sudcov je ochotna poskytnit’ svoju pomoc pri
hPadani vyrovnaného sposobu zvySenia dovery verejnosti v sidnu moc bez naruSania
jej nezavislosti.

10. Zdruzenie sudcov Slovenska poZadovalo tieZ preskiimanie oblasti platov sudcov,
beneficii ainych prav. V tomto ohl’ade Europska asociacia sudcov  upriamuje

pozornost’ na rezoluciu, ktora sa tyka odmenovania sudcov, ktora bola prijata 16. maja
2009 na rokovani v Krakowe, kopia ktorej je pripojena k tejto rezolucii.

REZOLUCIA EAJ prijata v Krakowe 15. — 16. maja 2009

Valné zhromaZdenie Europskej asociacie sudcov na stretnuti v Krakowe v Pol’sku 16.

maja 2009:
(1 Sleduje vazne ekonomické problémy, ktorym cCelia vSetky krajiny, ktoré su
¢lenmi Rady Eurépy; a
2) Berie na zretel’ Odporucanie (R) 94/12 Vyboru ministrov Rady Eurépy

o nezavislosti, efektivite a ilohe sudcov, najmé ustanovenie tretiecho principu (1)
(b), podl'a ktorého vSetky Staty zabezpecia odmenovanie sudcov zodpovedajuce
vaznosti ich profesie a zodpovedajuce stupiiu ich zodpovednosti; a

3) Pripomina tieZ ustanovenia Europskej charty o Statite sudcov z roku
1998 kapitolu 6 ¢l. 6.1, ktoré stanovuju, Ze sudcovia vykonavajuci sidnu funkciu
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ako svoje profesionalne povolanie, su opravneni mat’ také

odmerovanie, stupenn ktorého je garantovany vo vyske, ktora ich chrani pred
tlakom namierenym na ovplyviiovanie ich rozhodnuti a vSeobecne na ich
spravanie pri vykone ich funkcie, sledujuce oslabenie nezavislosti a nestrannosti;
a

“4) Pripomina tiez Stanovisko ¢. 1 (2001) Konzultativnej rady europskych
sudcov (CCJE), ktoré upriamuje pozornost’ Vyboru ministrov Rady Euréopy na
Standardy tykajuce sa nezavislosti siidnej moci a nepreloZite’'nosti sudcov, ktoré
hovori, Ze CCJE povaZuje za vSeobecne doélezité (zvlast vo vzt'ahu k novym
demokraciam) prijimat’ Specidlne pravne dupravy garantujice nezavislost’ platov
sudcov proti ich zniZovaniu a zabezpecujlice minimalne zvySovanie platov
v suvislosti so zvySovanim Zivotnych nakladov; a

Q) So zaujmom sleduje, Ze vlady v réznych ¢lenskych Statoch Rady Euroépy,
zvlast v Rumunsku, Pol’sku, Ukrajine, Chorvatsku, Islande, Mad’arsku, Slovinsku
a Bulharsku uz uskuto¢nili resp. zvazuju uskuto¢nit’ kroky, ktoré mozu (resp. by
mohli) zniZit* odmefnovanie predstavitelov siidnej moci (vratane ich prava na
dochodkové zabezpecenie) sposobom, ktory moéZe byt nekonzistentny s vySSie
uvedenymi medzinarodne uzniavanymi principmi tykajiucimi sa nezavislosti sudcov
v demokraciach ovladanych pravnym Statom:

PRETO UPOZORNUIJE vietky tieto vlady, aby neprijimali Ziadne opatrenia,
ktoré by mohli ohrozit’ vysSie uvedené principy, ktoré st zakladnymi pre
zachovanie demokracie a pravneho Statu.

VYZVA ZDRUZENIA SUDCOV SLOVENSKA
k dodrziavaniu medzinarodnych Standardov a dstavnych principov Slovenskej
republiky pri uskuto¢iiovani legislativnych zmien tykajicich sa fungovania stidnej moci
v Slovenskej republike.

V suvislosti s uskuto¢iiovanou reformou stidnej moci na Slovensku Zdruzenie sudcov
ale aj Néarodnu radu Slovenskej republiky, ktord navrhované novely statusovych a inych
zékonov tykajucich sa sudcov asudnej moci schvaluje, k dodrziavaniu medzinarodnych
Standardov a Ustavnych principov, na ktorych je Slovenska republika ako demokraticky
a pravny $tat zaloZena.

V ostatnom case sme svedkami rozsiahlych legislativnych zmien tykajlcich sa
postavenia sudcov, vyberovych konani, zlozeni vyberovych komisii, disciplinarnych senatov,
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prechodu viacerych pravomoci na ministra spravodlivosti, znizovania platov sudcov
aich socidlneho =zabezpeCenia a v neposlednom rade aj rozsiahlej dehonestacie
a Skandalizacie sudcov a ich prace.

Vzhladom na narastajici rozmer tychto Utokov na sidnu moc, ZdruZenie sudcov
Slovenska sa obratilo na medzindrodnu a eurdpsku asociaciu sudcov (UIM a EAJ) so
ziadostou o pomoc a zaujatie stanoviska k legislativnym zmenam, ktoré sa udiali a eSte sa
udiat’ maju.

Eurdpska asocidcia sudcov na rokovani v Istanbule 4. septembra 2011 jednohlasne
schvdlila ,,Rezoluiciu o sulade noviel zakonov a navrhovanych noviel zdkonov tykajucich sa
pravnej upravy postavenia sudcov v Slovenskej republike s medzindrodnymi Standardami
o sudcovskej nezavislosti“, v ktorej odkazala na viacero zasadnych medzinarodnych
dokumentov (Odporacanie CM/Rec (2010) 12 Vyboru ministrov ¢lenskym Statom o sudcoch:
nezavislost’, efektivita a zodpovednost, CCJE stanovisko ¢islo 1 (2001) o Standardoch
tykajucich sa nezéavislosti stidnej moci a neprelozitel'nosti sudcov, CCJE stanovisko ¢islo 3
(2002) o principoch a pravidlach ovladajtcich profesionalne spravanie sudcov najmi etiku,
nezlucitelné spravanie a nestrannost, CCJE stanovisko ¢islo 10 (2007) ,,Sudna rada
v sluzbach spolo¢nosti“ ako aj ostatné medzindrodné¢ dokumenty, CCJE (2010) 3 Magna
Carta sudcov (zdkladné principy), Eurdpsku chartu o Statate sudcov, Rezoluciu ENCJ prijata
v Budapesti v maji 2008 o samosprave sudnej moci: Vyvazena nezavislost a zodpovednost’
a v ktorej zaroven upozornila prisluSné Statne organy Slovenskej republiky, aby zabezpecili
svetovo uznavané Standardy nezavislosti sudnej moci, tieto vzdy dodrziavali a neprijimali
ziadne opatrenia ktoré by ich mohli kompromitovat’.

Europska asociacia sudcov vyjadrila vazne obavy, Ze viacero z predmetnych noviel
vedie k zvySeniu celkového vplyvu vlady na stidnu moc a ohrozeniu nezévislosti sudcov
a sudnej moci a to najmi pokial’ ide o:

- vyber, menovanie a kariérny postup sudcov, nakolko je evidentné, Ze navrhované
zmeny v zloZeni vyberovych komisii, v ktorych viac nezZ polovicu ¢lenov menuje minister,
je krok nesprdvnym smerom a proti sucasnym tendenciam vSetkych medzinarodnych
Standardov;

- disciplinarne konania, kedZe prenesenie pravomoci iniciovat konanie na ¢lena vlady
porusuje rovnovahu moci a takéto opatrenie nemoze priniest zvySenie dovery v sudnu
moc a modZe zvydit podozrenie z politického zdsahu. Co je nevyhnutné, je rychly
a spravodlivy proces pred disciplindrnym sudom;

- neopravnenu kritiku sudnej moci, nemiestne kritizovanie sudnych rozhodnuti, Specifické
komentare vyjadrujlice nepodloZené pochybnosti o spravnosti sudnych rozhodnuti rovnako
ako urazlivé vyroky predstavitelov vykonnej a zdkonodarnej moci na adresu sudcov a sudnej
moci ako takej. ZdrZanie sa tychto praktik je najefektivnejsim sp6sobom ako zvysit doveru
v sudnu moc. Inak takato kritika nielen formuje prostriedky na vytvaranie neprimeraného
natlaku na predstavitelov sidnej moci ale m6zZze podkopat déveru a reSpekt, ktory obyvatelia
maju v ich pravny systém;

- platové pomery sudcov — je potrebné zabezpecenie odmenovania sudcov zodpovedajuce
vaznosti ich profesie a stupnu ich zodpovednosti vo vyske, ktora ich chrani pred tlakom
namierenym na ovplyviiovanie ich rozhodnuti a vSeobecne na ich spravanie pri vykone ich
funkcie, zabezpecujuce aspon minimalne zvySovanie platov v suvislosti so zvySovanim
Zivotnych nakladov a zaroveri neprijimat ziadne opatrenia, ktoré by mohli ohrozit vyssie
uvedené principy, ktoré su zakladnymi pre zachovanie demokracie a pravneho statu.
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V tejto suvislosti Eurdpska asocidcia sudcov napomenula vsetky sféry vykonnej
moci, aby sa stranili vSetkych nebezpecnych prejavov nartSajucich nezavislost’ sidnej moci
neprimeranou kritikou sidnych rozhodnuti, upozornila, Ze ziadna z ostatnych moci v §tate sa
nemdze pod zdmienkou zodpovednosti snazit® o ziskanie neprimerané¢ho vplyvu na sudnu
moc, nakolko iba transparentnost’ konani ariadne odovodnenie sudnych rozhodnuti st
prostriedky garantujuce zvySenie dovery v sudnu moc a zaroveni vyslovila ochotu poskytnat’
svoju pomoc pri hl'adani vyrovnaného spdsobu zvysenia dovery verejnosti v sidnu moc bez
nardsania jej nezavislosti.

VihlPadom na vysSie wuvedené Zdruienie sudcov Slovenska Ziada vykonnu
a zakonodarnu moc Slovenskej republiky, aby vyvinuli maximdlne usilie na odstranenie
nesuladu prijatych noviel tzv. ,sudcovskych zdakonov* s uvedenymi medzindarodnymi
Standardmi a Ustavou Slovenskej republiky, v ramci prebichajiiceho legislativneho procesu
o ich d’alSich novelach zohl'adifiovali pripomienky odbornej sudcovskej verejnosti a aby pri
realizacii reformy sudnej moci reSpektovali ZdruZenie sudcov Slovenska a sudnu moc ako
rovnocenného partnera a priznali jej postavenie, ktoré jej v demokratickom pravnom Stite,
v sulade s principom trojdelenia Statnej moci prindleZi.

Zdruzenie sudcov Slovenska vyjadruje presvedCenie, ze len tymto sposobom sa Slovensko
vyhne podobnym negativnym hodnoteniam na medzindrodnej Urovni a nastipi cestu
skuto¢nej reformy justicného systému, ktora povedie k zefektivneniu sudnych konani,
zlepSeniu vymozitel'nosti prava a v neposlednom rade k zvySeniu dovery obcanov v sudcov
a sudnu moc.

K tejto vyzve sa pripdja a plne sa s jej obsahom stotoziluje aj druhd najvicsia stavovska
organizacia sudcov na Slovensku — Unia sudcov Slovenska.

V Kosiciach, 14. septembra 2011
Dana Bystrianska
prezidentka ZdruZenia sudcov Slovenska



